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Recurso de Revisidon: RR/254/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacidn: 280518323000003.
Ente Publico Responsable: Auditoria Superior del Estado.

HSTITUTO DETRANSPARENCIA, bR

SCCESO A LA INFORMALION ¥ DE Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

PROTECCION D DATOS FERSONALES DEL
ESTADC DE TAMAULIPAS

Victoria, Tamaulipas, a veintiocho de febrero del dos mil veinticuatro.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/254/2023/Al,
formado con motivo del recurso de revisidn interpuesto por el solicitante,

generado respecto de la solicitud de informacién con nuimero de folio

280518323000003 presentada ante la Auditoria Superior del Estado se
!él
s

procede a dictar resolucidén con base en los siguientes:

PR!MERO Presentacion de la s El
Vemtlcuatro de enero del dos mil velm'tres,, se rgghzo una solicitud de

i
al de Transparenc;a a la

45

folio 280518323000003, en Ea q%} requmofoétgu:ente

_ sean proporcionadas, via electrénica y
documentog dlgitahgzﬁeias odas las facturas y/o comprobantes, de los
i,

io de vidticos (gasolina, alimentos, consumos

comprobando el cumplimiento de dicha
pisionly f;ié* Efos afios, 2020, 2021, 2022, y lo que va del 2023; de los
"4% S}éU!éﬁ%@S servidores publicos: 1.- Ing. Jorge Espino Ascanio 2.- Lic. Mario
(%bgnez de la Garza 3.- CP.C. y M.D.F. Cesdreo Esparza Ham 4.- C.P. Jorge
Ubaldo Guzman Acufia 5.- C.P. Aurora Teresa Moreno Gonzélez 6.- C. Luis
David Gutierrez Balderrama 7.- Lic. Ana Cloria Ruiz Esponda 8.- Lic.
Norma Cordero Gonzélez 9.- Lic. Roberto Arturo Jiménez Miranda 10.- Ing.
César Humberto Chavira Salazar T1h- Lic. Robertc Arturo Jiménez

Miranda."

SEGUNDO. Respuesta del Sujeto Obligado. No entrego respuesta a

la solicitud de acceso a la informacién, de acuerdo al plazo previsto en el
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PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
ESTADO DE TAMAULIPAS

articulo 146, numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacidén Publica del Estado.

TERCERQO. Presentacion del recurso de revisién. El veinticuatro de
febrero del dos mil veintitrés, el particular acudié a este Organismo
garante a interponer recurso de revisidn a través de la Plataforma

Nacional de Transparencia, manifestando lo siguiente:

"Falta de respuesta.” (Sic)

CUARTO. Tramitacion del recurso de revisién:

» Turno del recurso de revision. En f egg &
g%

dos mil veintitrés, la Comisionadd res:d%néé; de este Instituto

s
asignd el nimero de expe@%‘xe@n%ﬁw 54/2023/Al, el cual le

%‘32 "%E{‘h 343 g%
correspondid conocer a ésta ponik dée la Comisionada Dulce

;.Fk

,SU & alisis bajo la luz del articulo

3 ‘5331"-

Adriana Rocha Sobrevifla p'a

i,

ngggfgvefhﬁ%i‘eséé admitié a trémite el presente medioc de
: i

] 'zhac"r '”TT-?%y se declard abierto el periodo de alegatos a fin
i

i el siguiente en que fuera notificado el proveido en

~mencion, las partes manifestaran lo que a su derecho

‘convmiera

» Notificacion al sujeto obligado y particular. En fecha dieciocho
de abril del dos mil veintitrés, ambas partes fueron notificadas
de la apertura del periodo de alegatos a fin de que

manifestaran lo que a su derecho conviniera, io gue obra a fojas
08y Q9.
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INS’!(?W{) PE TRANEPARENCIA, DE - s - R . .
R A LA IMFORMALION ¥ D E Comisicnada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
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» Cierre de Instruccién. Consecuentemente el veintiocho de abril
del dos mil veintitrés, con fundamento en el articulo 168,
fracciones V y Vi, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
informacion Publica del Estado de Tamaulipas, se declaré
cerrado el periodo de instruccién y se procedid a la elaboracidn
de la presente resolucién. Por tanto, se tiene por terminado el

periodo de alegatos sin que a la fecha el recurrente haya

realizado manifestacidn alguna.

| -
e
que las pruebas documentaies que ,iaran gn autos se desahogaron por

gtaginmado el expediente y

su propia y especial naturale*q"
u%ﬁ%i—“

desahogo este Orgar&z mo

Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente recurso
de revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado
A, fracciédn 1V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccidén 11, 150
fracciones | y Il, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, 17 fraccidn V de la Constitucién Politica del Estado

de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y I, 169, fraccién | de la Ley de
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Recurso de Revisién: RR/254/2023/A.
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PROTECCION DE DATOS PERSORALES GEL
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Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas.

SEGUNDOQ. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. De las
constancias que forma parte de este recurso se advierte gue previo al
estudio del fondo de la litis, es necesario estudiar las causales de
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de
una cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo

establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder Jué‘?@i{%ai de la
Federacidn, con los siguientes datos: Novena Epoca; R‘g;sstg%ﬂi‘%%%?
: g, IR,

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Txéolii@%sgéglg Aislada;

“hedy Ty
o

o XXX,
. G z;, ) Fid
Mayo de 2010; Materia(s): ComUn ; Tesis: i.'?'c).Flig-sz.%3 S%@g@gﬁg@ém que a la
Han w%%fz.}z\ CHE

. ;-:«z 3
letra dice: F 4 i

iy :
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y s@%i(}acetaﬁgo

i

i

ig'{%“‘s_‘ 4 *{
“IMPROCEDENCIA ¥V SOBREgiE?M???S’;‘;@j??EN EL AMPARO. LAS |
CAUSALES RELATIVAS BEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN .
CUALQUIER INSTANCIA, /ﬁfEPEN[ﬁ%ENTEMENTE DE QUIEN SEA LA |
PARTE F?ECUPPEA%
QUEJA DEFICIENTE
74, fraccion (|7
sobreseimiefiito, in
oficio, sin ik
;hsta(;@ﬁéiien’%égqe sejencuentre el juicio, por ser éstas de orden
pﬂbﬁb 3% q{% g??ﬁ:%’fﬁ%referente sin que para elflo sea obstaculo que
sg t@gg;@ﬁ’?é‘%grte respecto de la cual no proceda la suplencia de
{6 queja defigiente, pues son dos figuras distintas: el andlisis

N T zf3F

4 oficibso Haitestiones de orden publico y la suplencia de la queja.

ﬂg;‘f?ﬁgént‘sﬁbr es asj toda vez que, se reitera, el primero de Jos
Preceptos, en el pérrafo aludido, establece categdricamente que Jas
céf?%é?es de Improcedencia deben ser analizadas de oficio;
“ipperativo dste que, inclusive, ests dirigido a los tribunales de
segunda instancia de amparo, conforme al Uitimo numeral
invocado que indica: "si consideran infundada Js causa de
improcedencia ...’; esto es, con independencia de quién sea fa parte
recurrente, ya que el legislador no sujetd dicho mandato a que
fuera una, en lo especifico, la promovente def recurso de revision
para que procedfera su estudio. En consecuencia, dicho andlisis
debe /levarse a cabo lo aleque o no alguna de las partes actuantes
en los agravios y con independencia a /a obligacicn que la citada
ley, en su articulo 76 Bjs, otorgue respecto del derecho de que se
supla la queja deficiente, lo que es un tema distinto relativo al
fondo del asunto.” (Sic)

€'§-§§§orde c;oh los preceptos 73, dltimo pérrafo,
Liclaely ﬁlﬂ*de la Ley de Amparo, las causales de
cléiso "‘;;‘%He Improcedencia, deben examinarse de

ortar q?ﬁﬁe las partes las aleguen o no y en cualquier
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Recurso de Revisiéon: RR/254/2023/Al.
Folio de Solicitud de informacion: 280518323000003.
Ente Publico Responsable: Auditoria Superior del Estado.

B e Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
ESTALD DE TAMAULIPAS

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de
un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se actualicen, lo invoguen o no las

partes, por ser una cuestion de orden publico.

TERCERQ. Causales de Improcedencia. Por cuestién de método,
previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revisidn, este Instituto realiza el estudio oficioso de las

causales de improcedencia.

Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica del E

que contiene las hipotesis de improcedencia Sigé
‘g{gi ;;:i

“Articulo 173.
£/ recurso sera desechado pot; ;Trbﬁrocedenie cuando
o [- Sea extemporaneo por habé;g tr‘a* SG ,ﬁ_;—fr‘ido el plazo establecido
en el articulo 158 de la priasente L'e 7
Il- Se esté tramitando, ante el ?@der Judicial, algun recurso o
medio de defensa fnterpueste o) e/ recurrente;
/.- No actualice a/gu o de los supuestos previstos en el articulo 159
de /a presen tg;i.eygg. v
V- No se %;haya "@g“%aséﬁa{agfado la prevencion en los términos
estab/eado%@n el artr”acgzu/o 161de la presente Ley;
V- Se @g% éﬁ  la veraé:/o’ad de la informacion proporcionada;
Vi- 5@ trate deiifnaéis'onsu/ta 1o,
ViL.- §EJ {gﬁéﬁ%nte amplie su solicitud en el recurso de revisién,
dhica mente e;specto de fos nuevos contenidos.” (Sic)
: %z‘%g%

i
h
M

fora_'i;fé a continuacion, se analizara cada una de las

I %portunldad
El recurso de revisidn que nos ocupa fue presentado en tiempo y

forma, dentro del plazo de 15 dias, establecido en el articulo 158 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Tamaulipas.

. Litispendencia
Por otra parte, este Instituto no tiene conocimiento de la

existencia de algun recurso o medio de defensa en trdmite ante
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Recurso de Revisidn: RR/254/2023/Al.

Folio de Solicitud de Informacién; 280518323000003.

Ente Pdblico Responsable: Auditoria Superior del Estado.
INSTITUTO DE TRAMEPABENTIA, DE

ACCESO A L2 IEORMACHS 1 OE Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
PROTECCION DE DATOS PERZONALES DEL
ESTADC BE TAMALILIPAS

los tribunales del Poder Judicial Federal presentado por la
persona recurrente, razon por la cual la hipétesis prevista en la

fraccion Il del precepto legal en cuestién no cobra vigencia.

. Acto controvertido
De las manifestaciones vertidas por la persona recurrente, se

advierte que la controversia en el presente medio de
impugnacion consiste en la falta de respuesta a una solicitud de

informacidn por lo que se actualiza la causal de procedenma del
local de la materia.

V. Prevencidén {:g}
Asimismo, es de sefalar que, dado{ﬁq,
AP

‘ﬁ%

interpuesto por la persona recurreﬁte cu pﬁ@ :«con los requisitos

i
idenam;ento no fue

impugnadé) & vé%ﬁamdlaéﬁde la informacién proporc;onada por el

SUj etoﬁ o%&gaﬁi

persona recurrente, no se considera gue la pretensién estribe en

una consulta, por lo gque no se actualiza la causal de

improcedencia prevista en la fraccidn VI del articulo en cuestion.

VII. Ampliacién
Finalmente, del contraste de la solicitud de informacién de la

persona recurrente con el recurso de revisién que fue interpuesto

en contra de la falta de respuesta, este Instituto no advierte que la
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Folio de Solicitud de Informacion: 280518323000003.
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PROTECCION DE DATOS PERSOMALES DEL
ESTADO DE TAMAULIPAS

persona recurrente haya ampliado los términos de su solicitud de

acceso original.

3 CAUSALES DE SOBRESEIMIENTO. Por otra parte, este Instituto

analiza si se actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Dicho lo anterior, es importante citar el articulo 174 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estadco de

Tamaulipas, se prevé:

ARTICULO 174,
El recurso serd sobreseido, en todo o en )

admitido, se actualice alguno de los S/QUIen%es supue§tos

ﬁ%a

.- Ef recurrente se desista;
.- El recurrente fallezca; o
Hl- El Sujeto Obligado respon;a e del g
revogque, de tal manera que ew’ recursobhd

materia; Y &

ro lo modifigue o
"rews;on quede sin

},qg);?rezca alguna causal de
fmprocedem:/a en /os tétminos déffgpresen te Capitulo.” (Sic)
%l

recurso, haya faltec{gjio, ue sobreviniera alguna causal de
improcedencia. giﬁ“f** iy

"ARTICULO 159.
I El recurso de revision procederd en contra de:

Vi- La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion
dentro de los plazos establecidos en la ley;
" (Sic, énfasis propfo]

De la revisidn a los autos que conforman el expediente en estudio,

se advierte que el tema sobre el cual este Organo Garante se pronunciara
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sera determinar si existe la falta de respuesta a una solicitud de acceso a |a

informacion dentro de los plazos establecidos en la ley.

Se hace notar como relevante que después del cierre de instruccién
el sujeto obligado emitié una respuesta extemporanea, misma gue hizo
del conocimiento a este Instituto de Transparenciay a la parte recurrente
a través del correo electrénico indicado para recibir v ofr notificaciones,

situacién por la cual se procedera a su estudio.

estipula gue esta Ponencia no se encuentra oij.§
. .
aquellas documentales enviadas con posté%gorf To)

i S a4
fegi

@it
§'de privi
lo ﬁ@{mtrdoiﬁesuita relevante para

instruccién, cierto es también que en args

acceso a la informacién y toda vez queg,
la resolucién del presente asunto, es que;

i,

recibido lo antes descrito.

CUARTO. Estudio dé*fand®
)

f

el asuh
solicitud de infoiffcich

£

o

4,_:§|,§,£§‘%ravio planteado por la particular v la

T3

i 2533 . i
respuesta e_gr;gitffé%gggéﬁ’ jperiodo de alegatos; los cuales se describen

g
cronolégjgg’he%?g?e:
1%'?5%. e

£3

“Bolicito amablemente me sean proporcionadas, via efectrénica y
documentos digitalizados, todas las facturas Wo comprobantes, de Jos
gastos por concepto de vidticos (gasolina, alimentos, consumos
generales, hospedaje, etc), relacionados con los oficios de comisién
debidamente sellados, comprobandec ef cumplimiento de dicha
comision, de los afics, 2020 2027 2022 Y lo que va del 2023 de Jos
sfguientes servidores publicos: 1.- Ing. Jorge Espino Ascanio 2- Lic
Mario Gomez de la Garza 3.- CP.C. y M.D.F. Cesdreo Esparza Ham 4.-
CP. Jorge Ubaldo Guzmdn AcuBa 5- CP. Aurora Teresa Moreno
Gonzdlez 6.- C. Luls David Gutierrez Balderrama 7.- Lic. Ana Cloria Ruiz
Esponda 8- Lic. Norma Cordero Gonzdlez 9- Ljc. Roberto Arturo

Jiménez Miranda 710.- Ing. César Humberto Chavira Salazar - Lic.
Roberto Arture Jiménez Miranda.
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> Agravio por la particular:

La falta de respuesta a una solicitud de acceso a fa informacion

dentro de los plazos establecidos en /a ley.

» Respuesta extemporanea:
En fecha once de mayo del dos mil veintitrés, el ente publico
responsable, allego un oficio con numero ASE/DGAF/OO'?O/ZQZZ‘S medio

por el cual hace del conocimiento al particular que por cond- gto del

ﬂih

lg3 gdigue
la informacién en relacidn a las facturas y/o comprop ntes%@gf §a§tos por

Encargado del Despacho de la Subdireccion de Fm@pzas S¢

1

concepte de vidticos, se encuentran en ._j‘g} ggrtal

J'Transparenc:ia en la Fraccién IXy que esta Seﬁ?pcigenfré%@éicaﬂada en sy

» Valor Probatorio:

£l sujeto obligado aportdé como elementos de prueba de su intencidn, los

siguientes:

Documental: consistente en la digitalizacion de un oficio en formato

“PDF" que obran dentro del expediente a foja 14.

Instrumentales a las gque se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capituio Xl,
articulo 397 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia vy
Acceso a la Informacidon Pudblica del Estado de Tamaulipas, por asf
disponerlo ésta Gltima en su numeral 195, en virtud de que son

documentos base del presente procedimiento.
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En virtud del analisis de su inconformidad, se determina gque el
sujeto obligado después de declarado el cierre de instruccion,
proporciono una repuesta concreta y acorde a lo solicitado, en
conclusion, el agravio expuesto por la recurrente se considera infundado,

toda vez que, el sujeto obligado modificé el acto.

En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento gue podria
actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccién {ll, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas, que establece lo siguiente:

CARTICULO 174
El recurso serd sobreseido, en todo o en parte cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

fll.- El Sujeto Obligado responsable del acto o modifique o revoque,
de tal manera que e/ recurso de revisién quede sin materia; y..” (Sic)

La norma en cita determina, que los sujetos obligados sefialados
como responsables en un recurso de revisidn, pueden modificar, e
incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de
tal manera que el medic de impugnacién quede sin materia,

sobreseyéndose en todo o en parte.

Atendiendo a la disposicion anterior, este Instituto de Transparencia
determina gque en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacién de fecha veinticuatro de enero del dos mil
veintitrés y la misma corresponde con lo solicitado por el particular, por
lo que en ese sentido se concluye que no subsiste la materia de

inconformidad dei promovente.,

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169471, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta: Tomo XXV, Junio de 2008:;
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Recurso de Revision: RR/254/2023/AL
Folio de Solicitud de Informacién: 280518323000003.
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FROTECCION DE DATOS FERSONALES REL
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Materia({s): Administrativa; Tesis: VIII.30. 1/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccién ~ Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

‘SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE
ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 9o, FRACCION
v, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE [A RESOLUCION
IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFACA LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS
QUE [A AUTORIDAD SE APOYE PARA FLLO EVIDENCIEN
CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA
PLENA E [INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE
REITERARLO. ET articulo 215, tercer péarrafo, del Codigo Fiscal de /a
Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia
gue al contestar la demanda o hasta antes clel cierre de la

o _ instruccion, la autoridad demandada en el juicio de nulidad podia

revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo 203,
fraccion 1V, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que
procedia el sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja
sin efecto el acto impugnado.”. Por otra parte, mediante decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el To. de diciembre
de 2005 que entro en vigor el Jo. de enero del afio siguiente, fue
expedida la Lley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, la cual, en sus articulos 9o, fraccidn IV, y 22 Ultimo
parrafo, establece Jlo siguiente: ‘"Articulo 9o. Procede el
sobreseimiento: ... V. Si la autoridad demandada deja sin efecto /a
resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga /a
pretension del demandante.” y "Articulo 22.. En la contestacion de
%% la demanda, o hasta antes del cierre de la instruccicn, la autoridad
. demandada podrd allanarse a las pretensiones del demandante o
“revocar la resolucion impugnada.” Asi la referida causa de
W sobreseimiento suftic una modificacion sustancial en su texto,
Sy PUCS ahora, para que ef acto impugnado quede sin efecto debido a

“la revocacion administrativa de fa autoridad demandada, es
necesario que mediante ella hubliese quedado satisfecha Ia
pretension del dermandante a través de sus agravios, siempre que
los fundamentos y motivos en los que la autoridad se apoye para
revocar la resolucidén impugnada evidencien claramente su
voluntad de extinguir el acto de manera plena e incondicional sin
quedar en aptitud de reiterario.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 9o., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL
DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA
REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio refterado de
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la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, las autoridades no
pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los
particulares, pues en su caso procede el juicio de Jesividad
Asimismo, la autoridad competente podré revocar sus actos antes
de iniciar ef juicio de nulidad o durante el proceso. En ef primer
supuesto, sera suficiente que la revocacidn extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad, en algunos
casos, en aptitud de emitirlo nuevamente, en cambio, si la
revocacion acontece una vez Iniciado el juicio de nulidad Y hasta
antes del cierre de instruccion, para que se actualice /a causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito
que se satisfaga la pretension del demandante, esto es, gue la
extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor
en la demanda o, en su caso, en la ampliacién, pero vinculada a la
naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al
precepto indfcado, el drgano jurisdiccional competente def
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al
sobreseimfento del juicio de nulidad, debe analizar si ja revocacidn
satistace las pretensiones del demandante, pues de otro mocdo
deberd continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asf,
toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado
por la revocacion del acto durante la secuela procesal no debe
causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario
constituiria una violacicn al principio de acceso a la Justicia
tutelado por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.” (Sic)

En las tesis antes referidas se hace nhotar que la causa de
sobreseimiento suffid una meodificacién  sustancial en sy texto,
conjuntamente, serd suficiente que la revocacién extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad en aptitud de emitirlo
nuevamente; asil mismeo para que se actualice la causa de sobreseimiento

a que se refiere el precepto sefialado y asf se satisfaga la pretensién del

recurrente.

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefialada
como responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere que se ha modificado lo
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro
de la hipétesis prevista en el articulo 174, fraccién I, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestion.
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Con fundamento en lo expuesto en la parte dispositiva de este fallo,
con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccidn | y 174, fraccidon 111, de la
Ley de Transparencia vigente en la Entidad, deberd declarase el
sobreseimiento del recurso de revisién interpuesto por el particular, en
contra de la Auditoria Superior del Estado, toda vez que dicho sujeto

obligado modificé su actuar, colmando asi las pretensiones del aqui

recurrente.

QUINTO. Versidn Publica. Con fundamento en los a;{:fculos 67,
fraccion XXXVt y 75, fraccién |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
Organismo de Transparencia se haran publicas, asegurédndose en todo

~momento que la informacién reservada, confidencial o sensible se

'r"'i:‘\'akht-enga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se publigue en
.';'"-e'"l"-pdrtal de internet del Instituto, asi como en [a Plataforma Nacional de
'--:'__-'=:5--"j:i"_1_j=§r{sparencia, deberd hacerse en formato de versién publica, en el que
_,____,,s_e_,__tfeste o tache toda aguella informacion gue constituya un dato
personal, cuya publicacién estd prohibida si no ha mediado autorizacion
expresa de su titular o, en su caso, de guien le represente, tal como o
imponen los artfculos 3, fraccidn XXXVI; 110, fraccidn lll; 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulc IX de
los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacion

de la informacidn.

En ese tenor y de acuerdo con la interpretacidn en el orden
administrativo que a este Instituto le da el articulo & fraccion lil de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como, el
articulo 37 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica, este Pleno, a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la

informacidn publica consignado a favor del recurrente:
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RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en ios articulos 169, numeral 1, fraccidn
l, 174, fraccion |ll, de ia Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica del Estado de Tamaulipas, se SOBRESEE el presente Recurso de
Revision, interpuesto con motivo de la solicitud de informacién en contra
de la Auditoria Superior del Estado, de conformidad con los
razonamientos expuestos en el considerando CUARTO de |a presente

resolucion.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento del recuéreahfegguiééen caso de

‘?*2
_ e aasffé ef

encontrarse insatisfecho con la presente resolucié ‘derecho

de impugnarla ante el instituto Nacional de Tréﬂsp%?*encg@“Acceso a la
i
Informacion y Proteccién de Datos, asi coé’%o en e F‘%Qder Judicial de Iaii

iy :
Federacidn, lo anterior de conformldad c@%g] el artacuio 177, de la Ley de

il

Transparencia y Accesc a la lnformgtloi‘?%ﬁ@ﬁbhca del Estado de

ig
§§$§

T

Tamaulipas.

TERCERO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién PUblica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
apl0/04/07/6.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido,

1o ré8Bivieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana Rocha
Sobre\flﬁia y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis Adriédn
Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso
a la Informacién y de Proteccién de Datos Personales del Estado de
Tamauiipas, siendo presidenta y ponente la primera de los nombrados,
asistidos por la licenciada Suheidy Sanchez Lara, Secretaria Ejecutiva,
mediante designacién de acuerdo AP-14-1]-2023, aprobado en fecha
treinta y uno de mayo del dos mil veintitrés e iniciando sus funciones 3

partir de fecha primero de junio del dos mil veintitrés, en términos del
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articulo 33, numeral 1, fraccidn XXX, de la Ley de Transparencia y Acceso a
fa Informacién Pablica de Tamaulipas, del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la informacidon y de Proteccidon de Datos Personales del Estado

de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Dulce Adrfana Rocha Sobrevilla
Comisionada Presidenta

o
L — . .
Lic. sélba lvette Robinson Teréan

Comisionada
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